W kregu filozoficzng reflekgi (134)

1. ,Slaskim Szmaragdem”, nagragrzyznawan przez diecezj katowicky Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego dla wybitnych przedstaslicZiemi Slaskiej, uhonorowano
prof. Daniela Kadtubca (ur. 1937), w uznaniu za é¥sgrtattowanie dobrych relacji czesko-
polskich i wieloletnie badania etnograficzno-folilstyczne kultury slaskiej, zwiaszcza
Slaska Cieszgskiego. D. Kadtubiec jest juHonorowym Obywatelem Ustronia i ma tytut
,Zbojnika nad zbdjnikami”, nadany przez GromaBorali naSlasku Cieszyskim. ,Slaski
Szmaragd” przyznawany jest za dokonania ekumenjdzsiattowanie postawy toleranciji,
umacnianie pojednania gaizy narodami i azenia do integracji europejskiej. W tym obszarze
aktywndici spotecznej, naukowej i religijnej tegorocznegauteata $laskiego Szmaragdu”
postrzega si jako 0sob mapca szczegoblne zastugi. Nagrodvreczono 31 X — z okazji
Swieta Reformaciji — w ewangelickiej katedrze Zmartwystamia Paskiego w Katowicach.

2. D. Kadtubiec jest znawcwydawa i mitosnikiem tworczdci naukowej i literackiej
Jana Szczepakiego (1913-2004). Warto wd przypomnié niektore z bliskich mu
przemylen J. Szczepsskiego zawartych w ,Korzeniami wrostem w ziefhiWe wstepie do
tej kshzki jej autor wyjawia,ze pisat §, aby ,lepiej zrozumié siebie, sprawdzi swoje
korzenie, zastanowisi¢ z jakiej gleby czerpatem skiadniki formog umyst, wyobranig i
charakter”. To trzy wane wiaciwosci cztowieka — dobrze uksztattowany i sprawny umyst
rozwinigta wyobrania i prawy charakter.

2.1. Opisujc postaw swego ojca z poakku XX wieku, J. Szczepski przedstawia
przekonania ludzi, ktorzy sens codziennegaia pojmowali jako obowzek ,wobec
gospodarstwa, wobec dzieci 1 przyszitych pokplevobec Boga i wobec spoteczed,
natomiastswiat drugiej potowy i kaca XX wieku okazuje si radykalnie odmienny od
minionego $wiata obowizku”. Szczepaski tak ujmuje destrukcyjne zmiany w XX wieku:
.Kolejno sk zmieniajce pastwa i ustroje w coraz szybszym tempie wprowadzahyany
podwaajace sens tych obowikoéw”. Doprowadzito to do sytuacji, w Kktorej ojciec
Szczepaskiego ,dayt tego, ze m@na mu odebra ziemk i dom, i ze to wszystko, co
stanowito sens dlugiegoy/cia, rozpadio si stopniowo, zagpowane przez nowe formy bycia,
obce i niezrozumiate”. Te ,nowe formy%sobce i niezrozumiate”, gdy,nie istniaty w nich
trwate zobowdzania”. Brak takich zobowkan skutkuje kryzysem sensu, ktory upatrywano w
ludzkich dziataniach i zmaganiach.

2.2. Prof. Szczepski wyraznie identyfikuje si z dziedzictwem kulturowyn$laska
Cieszyiskiego, ktére onegdaj odgrywato istatrrole w zyciu codziennym, a ktore

wspotczénie nie funkcjonuje jm w codziennéci. Aby wyjasni¢ swoj punkt widzenia,



przywotuje on postagewnuka Czerwonej Chmury (wodza Dakotow), gdy olmmjghdali w
strorg miasta u podstaw gory: ,Charles Czerwona Chmukapat £ka miasteczko i zapytat:
«Widzisz to miasto?», «Wid2z odpowiedziatem. «Ja go nie widzla widz ten kraj, jakim
byt w mojej mioddci»”. Postaw podobr do tej, ktdég prezentuje Charles Czerwona
Chmura, mana dostrzec w wypowiedziach J. Szczegh@ego. Rownie D. Kadtubiec
podobnie widzi obecré dawnego dziedzictwa i dostrzega jego aktusino

2.3. Rozpatrujc kulturowe walory Cieszyna, J. Szczégla osadza je w kontégkie
tradycji austro-wgierskiej: ,w latach szgdziesiatych znalaztem giw Lublanie, a potem w
Bratystawie i gtalem s¢ sam po starych uliczkach, odnajdywatem w nich spolsmetny
usmiech czasu zatrzymanego w fasadach Cieszyna”dbiztvo lokalne — na co zwracazte
uwag: D. Kadtubiec — okazuje gielementem wkszego uniwersum, w ktGrego przestrzeni
jednak odnajduje sikto dobrze przyswoit sobie cechy danej kulturyaioie).

3. D. Kadtubiec jest tewydawa ,Dziennikow” J. Szczepsskiego. Wrdd zapiskow
zawartych na ich kartach chprzytoczy przemylenia (10 1X 1935) dotycce socjologii:
,DzZi$ prawie wykaczytem «Elementarz [socjologii]» w brulionie. Niéké rozdziaty
przerabialem po 6 razy. Czasami ogarniato mnie inepewatpienie, czy podotam. A
trudnaci byty wielkie. Okrdélenie przedmiotu socjologii, metody, charakterysjgko nauki,
ciagle rwata st ciagtos¢, ukazywaty si luki, sprzecznéci. Sprecyzowanie catego bataganu
socjologicznego nie byto pradatwg”. Ta postawa i kultura wznmnej metodologicznej
dociekliwaici nie jest obca D. Kadtubcowi i rowrni@becnie warta jest dadowaniaM ar ek
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